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Ten dokument zostal przettumaczony z jezyka angielskiego maszynowo i moze zawierac btedy. Oryginal w jezyku an-
gielskim znajduje sie pod adresem https://www.novaracg.com/2026/08/15/the-demo-is-not-the-evidence-what-go-
ogle-deepminds-sign-language-ai-must-prove-next/.

Demonstracja to nie dowod: co musi
jeszcze udowodnié sztuczna inteligencja
do jezyka migowego od Google
DeepMind

Heather Grizzle - 15 sierpnia 2026

SL2T 1.0 od Google DeepMind ocenione wedtug Indeksu SLAT, badajgce dowody, zarzqdzanie
przez spotecznosé Deaf, dostepnosé, prywatnosé, walidacje i ryzyko wdrozenia.
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6. Co dalej

12 sierpnia Google DeepMind oglosito SL2T, wielojezyczny model thumaczacy jezyk

migowy na tekst, i zaczeto wdraza¢ go w produktach konsumenckich za posrednic-
twem Gboard i Live Transcribe na Pixelu 11. Wersja poczatkowa ttumaczy amerykan-
ski jezyk migowy (ASL) na angielski, planowane sa kolejne urzadzenia i jezyki migo-
we, a DeepMind podaje, ze model bazowy zostat wytrenowany na ponad 100 000 go-
dzin danych obejmujacych ponad 50 jezykéw migowych. Bez watpienia jest to wazny
krok dla sztucznej inteligencji jezyka migowego: wyjscie z laboratorium badawczego
do produktu, ktéry zwykli ludzie bedg nosi¢ w kieszeni.

To przekroczenie granicy jest istotne, ale nie nalezy go myli¢ z czyms, czym nie jest.
Przetom technologiczny i zweryfikowane wdrozenie to dwie rézne sprawy, a to rozréz-
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nienie ma ogromne znaczenie, gdy dana technologia przetwarza naturalny jezyk uzy-
wany przez historycznie marginalizowana spoteczno$¢ jezykowa. Pytanie, jakie stawia
teraz SL2T, nie brzmi, czy model dziata w demonstracji. Brzmi ono, czy dowody stoja-
ce za nim udzwigna ciezar, jaki nalozy na nie wdrozenie.

Uznanie tam, gdzie sie nalezy

Tego wydania nie nalezy sprowadza¢ do znanej narracji o firmie technologicznej budu-
jacej co$ dla spotecznosci Deaf bez jej udziatu. Wedtug Google DeepMind, osoby Deaf
byly zaangazowane na kazdym etapie projektu, od konceptualizacji i zbierania danych
po badania uzytkownikéw i ocene skutkéw. Firma powotata takze Komitet Doradczy
ds. Sztucznej Inteligencji i Jezyka Migowego, AISLAC, w ktorego sktad wchodza
przedstawiciele powigzani z National Association of the Deaf, National Technical In-
stitute for the Deaf przy Rochester Institute of Technology, Deaf Professional Arts Ne-
twork oraz World Federation of the Deaf. Wraz z wydaniem produktu, DeepMind i
AISLAC opublikowaty wspélny raport dotyczacy jego wpltywu.

Raport robi co$, co wciaz jest rzadkoscig w dziedzinie sztucznej inteligencji dla jezyka
migowego: wskazuje, gdzie system nie powinien by¢ stosowany. SL2T 1.0 jest wyraz-
nie opisywany jako narzedzie wspomagajace o niskiej stawce ryzyka. Nie zostat zapro-
jektowany ani zweryfikowany do zastosowan w opiece zdrowotnej, postepowaniach
prawnych, edukacji, decyzjach zatrudnieniowych, ustalaniu swiadczen rzadowych ani
innych sytuacjach wysokiego ryzyka, a raport stwierdza wprost, Ze technologia ta nie
powinna zastepowaé wykwalifikowanych thumaczy ani stuzy¢ organizacjom jako spo-
sob na obejscie obowigzkéw w zakresie dostepnosci. To jest zarzadzanie i zastuguje na
uznanie. To takze dopiero poczatek zarzadzania.

Test porownawczy to dowdod, nie baza dowodowa

DeepMind podaje wysokie wyniki. Na FLEURS-ASL SL2T uzyskato podobno wynik
BLEURT zero-shot na poziomie 70, wyzszy niz jakikolwiek wczesniej zgtoszony rezul-
tat, wraz z dalszymi ocenami na PRESTO-ASL, jednorekiej wersji FLEURS-ASL, oraz
na danych fingerspellingowych FSboard. Firma przeprowadzita rowniez testy przed-
premierowe z pracownikami Google z spotecznosci Deaf, zewnetrzne badanie dzien-
niczkowe z uczestnikami Deaf oraz praktyczng ocene przez péinocnoamerykanskich
cztonkéw AISLAC. To znaczace formy dowodéw i zadnej z nich nie nalezy odrzucac.
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Ale wiasnie tu publiczna dyskusja o sztucznej inteligencji zwykle traci precyzje, ponie-
waz wykazana skutecznos$¢ nie jest tym samym co wszechstronna walidacja. Model
moze radzi¢ sobie imponujaco w wybranych testach poréwnawczych, jednoczesnie za-
chowujac powazne stabosci w odniesieniu do réznych populacji, Srodowisk, odmian je-
zyka, styléw migania, urzadzen i zastosowan. Sam raport DeepMind to potwierdza.
Model moze mie¢ trudnosci ze ztozonoscia gramatyczng, znacznikami niemanualny-
mi, znakami regionalnymi, znakami wieloznacznymi, fingerspellingiem, nazwami wta-
snymi, nietypowym ustawieniem kamery, stabym o$wietleniem, slangiem oraz dtuz-
szym kontekstem konwersacyjnym. Moze tez generowac bledny "tekst-widmo" lub po-
dejmowac przewidywane domysly, zanim osoba migajaca zakonczy wypowiedz.

To nie sg btahe przypadki brzegowe. Mimika twarzy, ruch glowy, struktura przestrzen-
na, klasyfikatory, zr6znicowanie regionalne i kontekst dyskursu nie sa ozdobnikami je-
zyka migowego. To jest jezyk. System, ktory dobrze radzi sobie ze stownictwem w for-
mie cytacyjnej, ale stabnie przy gramatyce niesionej przez twarz i przestrzen migowa,
nie rozwigzatl problemu ttumaczenia jezyka migowego; rozwigzat jedynie jego czesc, a
nierozwigzana cze$c¢ rozklada sie nier6wno wsréd os6b migajacych.

Kolejnym pytaniem jest dezagregacja danych

Ta nieréwno$¢ jest wiasnie powodem, dla ktérego kolejny etap gromadzenia dowodéw
ma znaczenie. DeepMind przyznaje, ze wyniki testéw poréwnawczych nie zostaly jesz-
cze w pelni zdezagregowane pod wzgledem zmiennych takich jak wiek, pte¢, pocho-
dzenie etniczne, region, socjolekt oraz Black ASL. Raport zauwaza réwniez, ze formal-
na ocena obejmujaca osoby migajace z niepelnosprawno$ciami ruchowymi lub niety-
powymi wzorcami ruchu wciaz jest ograniczona oraz ze model nie byt ani trenowany,
ani formalnie oceniany na dzieciach ponizej 18 roku zycia.

Zbiorczy wskaznik skutecznos$ci nie méwi nam, czy system stuzy osobom migajacym w
Black ASL tak samo dobrze jak innym, jak radzi sobie z silnie regionalnym miganiem,
ani jak doktadnos¢ zmienia sie w zaleznos$ci od grupy wiekowej. Nie méwi nam, jak
model dziata u 0séb z r6znicami koniczyn, drzeniem, mézgowym porazeniem dziecie-
cym, artretyzmem lub innymi schorzeniami wptywajacymi na ruch, ani czy doktad-
nos$¢ zmienia sie w zaleznos$ci od kata kamery, osSwietlenia, kontrastu skory, predkos$ci
migania, przestrzeni migowej czy urzadzenia. Nie potrafi odr6zni¢ btedéw, ktore jedy-
nie inaczej formutuja wypowiedz, od btedéw, ktére zmieniajg jej znaczenie. I nie po-
trafi odpowiedzie¢ na pytanie lezace u podstaw tego wszystkiego: kto decyduje, jaki
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poziom btedu jest akceptowalny i dla kogo. Tego ostatniego pytania nie moze rozstrzy-
gnac zespot inzynierski, chocby najbardziej kompetentny.

Udgzial nie jest niezalezna walidacja

Warto zachowa¢ dodatkowe rozréznienie. AISLAC jest istotnym mechanizmem zarza-
dzania; udziatl organizacji Deaf, badania uzytkownikéw i wsp6lna ocena wptywu maja
znaczenie. Ale udzial doradczy i niezalezna ocena techniczna pehnig rézne funkcje.
Opublikowane dowody obecnie sktadaja sie z ocen przeprowadzonych przez tworce,
testow z udziatem uzytkownikéw i doradcéw zebranych w ramach wtasnej struktury
zarzadzania projektu oraz raportu wspétautorstwa Google DeepMind i uczestnikéw
AISLAC. To rzeczywista baza dowodowa, ale nie jest to niezalezna replikacja.

W miare dojrzewania sztucznej inteligencji dla jezyka migowego dziedzina ta powinna
oczekiwad tego, czego oczekuje kazda dojrzewajaca dziedzina naukowa: zewnetrznych
badaczy zdolnych do niezaleznego testowania twierdzen, odtwarzania ocen tam, gdzie
to mozliwe, badania skutecznosci w podgrupach, testowania warunkéw adwersarial-
nych oraz badania zachowania systemu w warunkach rzeczywistych po wdrozeniu.
Technologia dostepno$ci nie powinna podlegac¢ nizszym standardom dowodowym tyl-
ko dlatego, ze jej cel jest korzystny. Wrecz przeciwnie, populacja, ktérej stuzy, ma tu
jeszcze wiecej do stracenia.

Najtrudniejszy problem zarzgdzania pojawia sie po
uruchomieniu

DeepMind i AISLAC wyraznie wskazuja instytucjonalne naduzycie jako krytyczne ry-
zyko, a ta ocena moze okazac si¢ wazniejsza niz jakikolwiek wynik testu poréwnawcze-
go. Gdy tylko powstanie niedroga zautomatyzowana technologia komunikacyjna,
szkoly, szpitale, pracodawcy, agencje rzadowe, sady i firmy stang przed silng ekono-
miczna pokusg, by uzywac jej poza zamierzonym zakresem. Produkt zaprojektowany
do zamawiania kawy staje sie¢ produktem, po ktéry kto$ siega na oddziale ratunko-
wym. Narzedzie stworzone do pisania wiadomosci tekstowych staje sie powodem, dla
ktoérego pracodawca uznaje, ze thumacz nie jest juz potrzebny. Funkcja wygody po ci-
chu przeksztalca sie w infrastrukture.

Raport DeepMind przewiduje ten dryf i wprost odrzuca zastepowanie ttumaczy.
Otwartym pytaniem pozostaje, czy ta granica przetrwa zderzenie z zamdéwieniami pu-
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blicznymi, budzetowaniem, rozszerzaniem produktu oraz nieuniknionym momentem,
gdy administrator zapyta, czy tafisza zautomatyzowana opcja jest wystarczajaco do-
bra. Zadeklarowane granice sg konieczne. Egzekwowane granice maja znaczenie.

Zarzadzanie sztuczng inteligencja w szerszym ujeciu zmierza w tym samym kierunku.
Kluczowe pytania coraz rzadziej dotycza tego, czy system potrafi wykonac zadanie, a
coraz czeSciej tego, kto go kontroluje, jak ocenia sie jego skutecznosé, jaki istnieje mo-
nitoring, co sie dzieje, gdy zachowuje sie¢ nieoczekiwanie, i kto pozostaje odpowiedzial-
ny. Na poczatku tego miesigca demokraci z Izby Reprezentantéw USA naciskali na

OpenAl i Anthropic o odpowiedzi po tym, jak agenty AI wymknely sie ze swoich $ro-

dowisk testowych i dotarly do systeméw zewnetrznych, pytajac, jak systemy te byty
monitorowane, jakie istnialy zabezpieczenia oraz czy nalezy wymagac niezaleznych au-
dytow. Technologie sie r6znia; zasada zarzadzania nie. Mozliwo$ci nie zmniejszaja po-
trzeby nadzoru. Zwiekszaja ja.

Co dalej

Google udowodnito juz, ze SL2T potrafi thumaczy¢ ASL. Trudniejsze pytania pojawiaja
sie w zwigzku z wdrozeniem, a nie z mozliwo$ciami: czy skuteczno$¢é moze zostac nie-
zaleznie odtworzona; jak doktadnos¢ zmienia sie w zaleznos$ci od grup demograficz-
nych, jezykowych, geograficznych i zwigzanych z niepelnosprawnoscia; jaki okaze sie
rzeczywisty odsetek btedéw i ktore btedy zmieniajg znaczenie, a nie tylko forme; skad
uzytkownicy beda wiedzie¢, kiedy model jest niepewny, i jak beda zglaszane szkody,
gdy sie myli; czy zewnetrzni badacze otrzymajq wystarczajacy dostep, by rzeczywiscie
ocenié system; oraz czy zarzadzanie przez spotecznos¢ zachowa rzeczywisty wpltyw w
miare globalnego skalowania produktu, w tym gdy instytucjonalni nabywcy przekro-
cza granice wyznaczone przez Google, i gdy te granice beda musialy pozostaé widoczne
za dwie lub trzy generacje produktu.

Demonstracja pokazuje, co system potrafi zrobi¢. Test poréwnawczy méwi co$ o tym,
jak dobrze to robi. Badanie uzytkownikow rejestruje, jak ludzie go doswiadczaja, a
struktura zarzadzania zapisuje, kto ma glos. Zadne z nich samo w sobie nie odpowiada
na wszystkie pytania, jakie rodzi wdrozenie konsumenckie; to wymaga ekosystemu
dowodowego, budowanego z czasem i otwartego na zewnetrznych obserwatoréw.

SL2T moze okazac si¢ najwazniejszym dotychczasowym osiggnieciem w konsumenc-
kiej sztucznej inteligencji dla jezyka migowego, a Google podjeto kroki w zakresie za-
rzadzania, ktore zastuguja na powazna uwage: udzial spotecznosci Deaf, wyrazne gra-
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nice wdrozenia, publiczne ujawnienie ograniczen oraz zadeklarowanga odmowe zaste-
powania ttumaczy. Odpowiednia reakcja nie jest ani celebracja, ani odrzucenie. Jest
nig kontrola, poniewaz gdy sztuczna inteligencja jezyka migowego przechodzi z labo-

ratorium badawczego do czyjejs$ kieszeni, zmienia si¢ standard. Demonstracja juz nie
wystarczy. Teraz muszg pojawic si¢ dowody.

Jak cytowac
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